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- ali kdo so »strici in tete iz ozadij« (ki poganjajo anksioznost druzbe in ki
»pretentajo« sleherno Politiko pri nas v zadnjih 30-tih letih),

— ali ¢e znizamo sivo ekonomijo za 50% in ¢e ukinemo korupcijo, lahko znizamo
vse dajatve za 28,5% ali pa prejmemo za 28,5% BDP-ja vec javnih storitev — lahko
zdravstval Ali ste za?

Ali kako naj EKIPA zmaga, ¢e nima NOBENE analize »nasprotnikove igre« in
ima zmotno (posledi¢no) postavitev na igriScu?

Ali ni »ignoriranje« (ali tiS¢anje glave v pesku) kljuéna igra — resni¢nih
»vladarjev Slovenije«?

MAG.FRANC DERGANC, DAVCNI SVETOVALEC ZBORNICE DAVCNIH SVETOVALCEV SLOVENIJE

»ALlI PROJEKT »IZGRADIMO POSTEN DAVCNI SISTEM V SLOVENUI« - NASLAVUA 1ZIV
ANKSIOZNOSTI CELOTNE SLOVENHIE«?

DEKLARACUA O IZGRADNJI POSTENEGA DAVENEGA
SISTEMA in UVEDBI REGULACIJE POKLICA DAVENI
SVETOVALEC V REPUBLIKI SLOVENUI
PEast PODPIRAM
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nadaljevanje razmi$ljan na temo »ZAKAJ SE SLABO POCUTIMO ll«.

Deklaracija ZDSS 2023 o IZGRADNJI POSTENEGA DAVCNEGA SISTEMA in REGULACIJE POKLICA
DAVCNI ZAUPNIK -SVETOVALEC V REPUBLIKI SLOVENUI

Kdaj lahko govorimo o postenem davénem sistemu?

Potrebni koraki za »izgradnjo« postenega davénega sistema.

Zmotni aksiomi o davkih pri nas, lahko povzrocijo zmotne ukrepe drzave...

Pomen svobodnega poklica davcni svetovalec (glede na trenutno ureditev)in zakaj je regulacija
poklica kljuc za zagotovitev dejanskega udejanjanja pravic pla¢nikov davkov in za zagotovitev
pravne varnosti slovenskih pla¢nikov davkov v Sloveniji

Analiza »stanja« davénega postopa in organizacije delovanja FURS (ZFU) - primerjalno pravna naliza
po davcnih institutih

Kodeks pravic pla¢nikov davkov ZDSS — predlog besedila KPPD, po vzoru Kanade

Pismo ministrici za zdravje, ob pozivu za kandidaturo za VARUHA PACIENTOVIH PRAVIC
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Pobuda ZDSS, poslana na Ministra in Podpredsednika Vlade RS, g. Luka Mesca — predlog popravka
ukrepa o evidentiranju delovnega ¢asa

ZDSS je uradno predlagala Ministrici za pravosodje in Ministru za finance uvedbo Zakona o davénem
svetovanju (po vzoru Hrvaske z dodatkom davcnih standardov za vse davéne posrednike) in Zakona
o varuhu za pravice placnikov davkov (vklju¢no z uvedbo KODEKSA PPD in STANDARDOQV za delo
FURS)

DAVKI IN PRAVIENOST, V LUCI SLOVENSKE STVARNOSTI, KOT JO UGOTAVLJA USTAVNO SODISCE —
2.DEL. — ODPRTO PISMO VSEM, KI ISCEJO KRIVCA ZA »NAJVECJO SRAMOTONA DAVCNEM
PODROCJU«, OB ZADNJI ODLOCBI USTAVNEGA SODISCA, KI JE RAZVELJAVILO DAVCNI POSTOPEK
POBUDA ZDSS, PODANA NA FURS IN MF, V ZVEZI Z UPORABO ZAKONA O DAVCNEM POSTOPKU, PO
ODLOCBI USTAVNEGA SODISCA (I-1-492-20Z DNE 23.10.2023)

2. SEJA STROKOVNE POSVETOVALNE SKUPINE FURS, KI BO POTEKALA 26.9.2023 (POBUDE,
NASLOVLJIENE NA FURS)

PREDLOGI ZDSS ZA SISTEMSKO RESITEV SLOVENSKIM PLACNIKOM DAVKOV V PRIMERI IZREDNIH
RAZMER

PISNO SPODBUDE (NAPOROM ZA UREDITEV DAVCNEGA SISTEMA PRI NAS) ORGANIZACIJE DAVENO
SVETOVALNIH ZBORNIC Z UREJENIM PRAVNIM OKVIRJEM ZA DELOVANJE DAVCNIH SVETOVALCEV V
EU (ETAF) Z DNE 2.8.2023

OBVESTILO CLANOM ZDSS V ZVEZI S POBUDO ZDSS, V KATERI ZDSS PREDLAGA SPREMEMBO PRAVIL
PKP, PO KATERIH MORAJO PLACNIKI DAVKOV VRACATI ODSKODNINO ZARADI UKREPOV DRZAVE
ZARADI BODOCIH POSLOVNIH DOGODKOV

IN DRUGI PRISPEVKI, OBJAVLJENI NA SPLETNI STRANI WWW.ZDSS.SI
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ZAKAJ »¢Elanek — ZAKAJ SE SLABO POCUTIMO
1.« ?

V razmisljanjih v élanku ZAKAJ SE SLABO POCUTIMO Il (razmisljanje ob branju ¢lanka dr. Mazzinija —
www.zdss..si), sem razmisljal o temi anksioznost v slovenski druzbi. Anksioznost je »blokiranje uma in

umanjkanje »veselja do Zivljenja«, zaradi strahov, ki jih poganja nezmoznost uvideti smisel Zivljenje?.

Dr. Mazzini odpira v ¢lanku z naslovom »Zakaj se slabo pocutimo«, vprasanja »nezmoznosti«
pridobivanja dohodkov za posameznika, ki so potrebni za financiranje Zivljenjskih stroskov.

Sam sem v ¢lanku »Zakaj se slabo pocutimo ll« poglobil vprasanje z ugotovitvami Pikketyja, Varufakisa
in avtorjev knjige »Zakaj narodi propadajo«. Povzetek: Druzba, ki dopusca korupcijo, nima prihodnosti.
Visanje BDP-ja in niZanje javnega dolga so povezani z objektivnimi kazalniki (migracije in inflacija) in
ne z subjektivno aktivnostjo »vlad v sleherni demokraticni drzavi«. »Obla¢no podjetniStvo«
onemogoca visanje dodane vrednosti »kapitalistu«, posledi¢no pa tudi »delavec« ne bo mogel terjati
visjih plac, ker jih je onemogocil »tehnofevdalec«. Zagotovo tudi politika EU (energetska kriza)
prispeva k trenutni anksioznosti, najvec.

Ker pa mi vprasanje (anksioznost) ne da miru, sem pisanje poglobil in ga konkretiziral — za Slovenijo. In
zato spodnji »prispevek, v katerem Zelim poudariti, da imamo trenutno na oblasti Politiko, ki je pravilno
naslovila vprasanja iz obravnavane tematike (Ze pred volitvami), ni pa naredila ANALIZE, ki bi dejansko
naslovila VZROKE za anksioznost slovenskih drzavljanov. Ker sem preuceval »druzbene silnice«, zaradi
funkcije v Zbornici davcénih svetovalcev Slovenije (zadnja 4 leta intenzivneje), Zelim prikazati rezultate
analize v spodnjih vrsticah.

Povzetek:

1 Definicija anksioznosti je izredno tezko opisati v kratkih besedah. Gre za stanje posameznika, ko in &e ne uvidi
smisla Zivljenja, kar pa je posledica lastne percepcije »slabe prihodnosti«.

2 pojem Politika ne enaéim s pojmom »politikantstvo«. Politiko razumem kot »Zlahtno« obrt, ki odlo¢a odgovorno
(kar pa brez dobre analize, ni mogoce),

3 Napisano ne pomeni, da noben predsednik izvrilne veje oblasti — ni poznal »igro vodenja Slovenije«. Zagotovo pa
tudi »najizkusenejsi politik« ni naslavljal dejanske izzive druzbe, temvec je »fural svojo agendo« v smeri nasilne
spremembe »kulture naroda«, predvsem preko medijev. In ni Zelel ali znal odpravljati dejanske vzroke za
anksioznost druzbe. Dr. Drnovsek je izvzet iz besedne zveze »Politika, ki ne ve, za kaj gre«.
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Druzbeno politicno dogajanje pri nas, je »bogato«

Takoj naj povem, da vse napore dr. Kebra, g. Jenula, ga. Kovac, izredno cenim in jih Stejem kot klju¢ne
»slovenske borce« — za poSteno in cloveka dostojno Zivljenje v Sloveniji.

Seveda sem nastel samo najbolj, medijsko izpostavljene borce — »za boljsi jutri«. Med borce Stejem vse,
primeroma tudi poslance in druge funkcionarje (ter integritetne osebe z javnimi pooblastili in druge
integritetne osebe, podjetnike itd.), ki iskreno Zelijo »dobro vsem nam«. Ni jih malo. To vem.

TeZava pa je, ker so tudi sami »zafrustrirani«* ( kot »vsa druzba«), zakaj se »vse premika tako pocasiin
»necelostno«.

Zakaj se pri nas — nic (oz. ne dovolj poglobljeno ali ne dovolj hitro) ne da »premakniti«, ¢etudi imamo
trenutno »funkcionarje« in poslance z visoko stopnjo integritete (nekaj navedenih poznam, zato tudi
ta ocena)?

Ce se vrnemo malo nazaj, v »novej$o zgodovino« nasega politi¢nega dogajanja, lahko ugotovimo, da je
Gibanje Svoboda-GS izredno dobro zaznala »druzbeno vrenje«(pred zadnjimi volitvami v Drzavni zbor)
in potrebe ljudi.

Seveda je Glas ljudstva (in drugi) moc¢no oblikovalo tudi politiko GS. Brez dvoma. Toda zagotovim lahko,
da je imela GS, Ze pred »volilno tekmo« izredno jasno »zakoliceno« stalisce, da Zelijo z »drugacno« (beri
eti¢no) politiko, dejansko narediti spremembe. Res pa je, da, zaradi ¢asovne stiske, celotna »politika
stranke za drZavo« (pred volitvami), Se ni bila »postavljena«. Predvsem ni bila izvedena celovita analiza,
ki bi izluscila »dejanske« tezave slovenske druzbe.

Na tem mestu bi Zelel opisati svojo odlocitev, zakaj sem se odlocil sodelovati v GS

Sam sem poskusal, kot predsednik Zbornice davénih svetovalec, z dopisi in pobudami »prepricati«
prejsnjo izvrsilno vejo oblasti (od leta 2019 sem »delal enako«), naj ukrepe (davéno podrocje) izvaja
bolj ustavno-pravno skladno oz. premisljeno oz. EU-primerljivo.

Priznati moram, da so nekaj predlogov celo upostevali. Toda zgolj tiste, ki so bile »del njihove agende«.
Ostale so, seveda prezrli. Brez vsakega dvoma pa je moja odlocitev »za drugacno pot« (in prvic vkljucitev
v politicno parlamentarno stranko) dozorela, ko smo doZiveli brezsramne ukrepe, ki so teptale razum in
dostojanstvo — slehernika (omejitve gibanja med obcinami, uzurpacija Policije, odnos do toZilstva in STA-

4 Na zadnjem sestanku na UPPD, me je zaposlena oseba na navedenem organu dejansko (v $ali) poimenovala kot
»zafrustrirani predsednik ZDSS«. Predsednik KPK pa me je »obsodil«, da »moraliziram«. In to samo zato, ker sem
ga opozoril, da mora tudi KPK izboljsati integriteto. Seveda sem se zamislil, ko sem bil oznacen za moralizatorija,
zato sem analizo, Se poglobil. Pri analizi pa sem uporabil dolocila Zakona o krepitvi integritete in preprecevanje
korupcije.
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ja, predlog obdavcitve kriptovalut brez kontrolnih mehanizmov za pranje denarja, angaZiranje direktorja
FURS s strani osebe s konfliktom interesov itd.).

Zato, ker je GS zaznala »potrebe ljudstva« (tudi s pomocjo podpore »GLASU LJUDSTVA) - tudi dober
rezultat na volitvah. Ker sem z »gibanjem« zacel sodelovati Ze pred volitvami (del Koalicijske pogodbe
trenutne Vlade v delu Varuha za pravice placnikov davkov je moj prispevek....), lahko povem, da se je
ekipa, ki je pripravljala »prevzem oblasti«, izredno veliko pozornost posvecala — tudi »kadrovski
politiki« v smeri, da bi »angazirali« osebe z visoko stopnjo osebne integritete. Navedeno se mi je zdelo
»dober pristop« (kasneje sem uvidel, da je to »edina prava pot«), posledi¢no pa je imela GS izredno
»majhen nabor« ljudi, ki so se bili pripravljeni »izpostaviti«, tako na nivoju volilnih list, kot tudi na nivoju
kasnejsih prevzemov odgovornosti za dolocene funkcije, ki jih mora sleherna vlada, »prevzeti«.
Predvsem pa velja ocena, da je potrebno integriteto poglobiti, predvsem na nivo t.i. tehni¢nega kadra pri
vseh osebah z javnimi pooblastili. To delo nas Se ¢aka.

Ce se vrnem na mojo malenkost, se ukvarjam s poklicem davéni zaupnik-svetovalec, ki ima v Sloveniji
izredno negativno konotacijo. In sicer zaradi odmevnih slovenskih »davcnih svetovalcev, ki v Avstriji ali
Nemciji ne bi mogli nikoli izvajati dejavnosti pod nazivom »gospodarski zaupnik« (pojem zajema
dejavnost davénega svetovanja v Avstriji), 0z. davéni svetovalec (Nemcija). Zakaj ne?

Ker navedeni drzavi poklicu namenita posebno t.i. javno funkcijo, ki predvideva eticnost in strokovnost
ter zavezo, da svetujejo v »okviru zakona«. Nekaj, predvsem medijsko najbolj odmevnih davénih
svetovalcev (ki sicer niso ¢lani Zbornice davcnih svetovalcev Slovenije), zagotovo ne izkazuje zadostnih
pogojev za to, da bi lahko v Avstriji ali Nem(ciji, nosili naziv »davcni svetovalec«.

Zapisano stoji zato, ker Zelim poudariti, da se je moj »boj za pravico« in politicno aktivacijo zacel zato,
ker nas davcni sistem, enostavno potrebuje EU-primerljive resitve (tudi regulacijo poklica davcni
svetovalec, poleg celostne davine reforme...), saj sicer ni mogoce Ziveti »prava EU« oz. ni mogoce »Ziveti
USTAVE RS« 0z. ni mogoce ustavno pravno pravilno poslovati (za podjetja »gre«) in delovati v Sloveniji.

Primer:

1. Alije »OKk, da je v Sloveniji davéni svetovalec sleherna oseba, ki na AJPESU (zgolj) registrira
dejavnost »davcénega svetovanja« (brez znanja, izkusenj, eti¢nosti)? Ali bi Vi dopustili zdravljenju
zdravniku, ki se »samorazglasi« za zdravnika?

2. Alije »OK, ¢e oseba, ki vodi davéno administracijo istocasno deluje tudi preko svojega zasebnega
podjetja? Ali opisano ne pomeni »isto«, kot da bi sodnik imel tudi zasebno odvetnisko pisarno?

Seveda pa zgoraj opisano ni glavna teZava nase davcne stvarnosti.

Klju¢na tezava je, da davcna zakonodaja ni postena, niti na nivoju zakonov, niti na nivoju izvajanja
zakonov. To je mogoce ugotoviti na podlagi primerjalne analize z Avstrijo ali Nemcijo (po vseh institutih,
ki »sestavljajo« davéni sistem).

Se nekaj. »Dolzen sem Vam« $e definicijo postenega davénega sistema. Z vidika deleZnikov davénega
sistema, gre za posten davcni sistem, ko:
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1. Velja enakost pred zakonom (materialno-pravno in postopkovno pravno-nearbitrarno izvajanje
predpisov). Neplacani davki iz naslova sive ekonomije (pri nas preko 4 mrd EUR nepladanih davkov
letno) so kvantitativni pokazatelj »neenakosti«.

2. Ko je zagotovljeno eti¢nost in strokovnost davcnih posrednikov (ra¢unovodja, davcni svetovalec,
odvetnik, ki deluje v davénih postopkih in notar).

3. Je zagotovljena INTEGRITETA OSEB Z JAVNIMI POOBLASTILI (delovanje po standardih, nicelna
toleranca do korupcije itd.%).

Ce se vrnem na bistvo. Kje so tezave, ¢e nimamo posten davéni sistem v SLoveniji?

80.000 druzinskih podjetij placuje javne dajatve v delezu 80%, od skupno zbranih 20 mrd vseh dajatev,
ki se naberejo v vse javne blagajne! Za pravico (da placa samo toliko davkov, kot to doloca zakon in niti

enega evra ved, da so pravocasno informirani, da imajo pravico do zasebnosti in zaupnosti itd...) pa se
morajo slovenska podjetja boriti na dolgotrajnih sodnih postopkih, kar zagotovo, ni posteno.

Besede »posten davcni sistem« je teoretic¢no zelo dobro doloceno in dolocljivo (res pa je, da premoremo
nezadostno znanje davénega prava). In ne drzi, da besedna zveza »posten davcni sistem« ne pomeni
eksaktne definicije (mnogi Se vedno menijo, da je »postenost davénega sistema« relativna...), ki naj bi jo
bilo nemogoce »opredeliti«.

Ni posteno tudi (primeroma in tudi), da:

1. nekdo (npr. oseba A) placuje zgolj 4% stopnjo davka, drugi (oseba B) pa 38% in to za ENAKE VRSTE
DOHODKA (razgradnja sinteti¢nosti obdavcitve.....). Navedeno dokazuje krsitev nacela enakosti
pred zakonom, teZava pa je, da obdavcujemo »STATUS« (normiranec, kmet....) in ne DOHODKA!
Potrebno bi bilo obdavcevati dohodke v enem zakonu (po vzoru Avstrije) in ne v dveh (Zdoh-2 in
ZDDPO0-2), kar avtomati¢no povzroca t.i. neenakost.

2. FURS izvaja, celo znotraj istega davénega urada, zakonodajo nekonsistentno. Nimamo ustreznih
meril za selekcijo za nadzor, nimamo ustreznih meril in standardov v primerih poglabljanja
inSpekcijskih nadzorov (nimamo meril, kdaj je to dopustno....) itd.

3. Pri pobiranju davkov kr§imo nacelo ZASEBNOSTI (zbiramo podatke iz banc¢nih kartic »na zalogo,
FURS lahko pridobiva podatke, brez da seznani stranko, da je v postopku...).

5 Vet o tem v Zakonu o integriteti in prepreéevanju korupcije (Uradni list RS, $t. 69/11 — uradno preci$éeno
besedilo, 158/20, 3/22 — ZDeb in 16/23 — ZZPri)..... »integriteta« je priéakovano delovanje in odgovornost
posameznikov in organizacij pri preprecevanju in odpravljanju tveganj, da bi bila oblast, funkcija, pooblastilo ali
druga pristojnost za odloc¢anje uporabljena v nasprotju z zakonom, pravno dopustnimi cilji in eticnimi kodeksi;

6 “Duh Ustave« (nacelo pravi¢nosti izhaja iz nacela enakosti — 14. &len Ustave RS) pove, da moramo narediti davéne
predpise v okvirjih ENAKOSTI PRED ZAKONOM in da moramo davcne predpise izvajati NEARBITRARNO. Po domace.
Varujmo pravice plac¢nikov davkov in troSimo njihovo premozenje (davki) »gospodarno«.
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4. Pripobiranju omogoc¢amo pravico do informiranja — trenutno izvajamo navedeno pravico
NEZADOSTNO, saj FURS nima »prisile« (ZdavP—2 in ZUP doloca t.i. instrukcijske roke) podajati
informacije. FURS nima uvedenih rokov za posredovanje informacij o tem, kako naj podjetje placa
davke, ¢e pa slednji pla¢a zmotno, pa je kaznovan.

5. FURS razlaga zakonodajo ustavno-pravno nepravilno, kar ugotavljata Vrhovno in Ustavno sodisce.
Samo iz naslova lastnih deleZev in prirasta premozenje je drzava, nezakonito »pobrala«, preko 100
mio EUR. Se ve¢ja tezava pa je, da je FURS tisti, ki je spremembo €lenov ZDavP-2, ki so neustavni,
predlagal v sprejem Ministru za finance!

6. veckrat placujemo zdravstveni prispevek, pa do zdravstvene storitev sploh ne pridemo (varuh za
pacientove pravice pa nima realnih orodij za poseg v krsitve) . Gre za krsitev temeljnih nacel iz
Ustave (in gre za neintegritetno ravnanje oseb z javnimi pooblastili).

7. oseba A placuje nadomestilo za stavbno zemljis¢e, oseba B (sosed) pa ne in to zato, ker nobena
obcina nima ustrezno urejenega (registrov sploh nimamo) REGISTRA ZA JAVNE DAJATVE LOKALNE
SAMOUPRAVE. Gre za krsitev nacela enakosti pred zakonom zaradi neintegrietetnega ravnanja
vseh lokalnih skupnosti (obcine).

8. nimamo mozZnost znizanja javnih dajatev na poloZnico za elektriko, cetudi smo »energetsko revni«
itd. Gre za krsitev dolocil Energetskega zakona, ki predvideva socialno koherentnost, nimamo pa
uvedenih postopkov, kako naj stranka uveljavlja znizanje dajatev na poloznice za elektriko, ko in ¢e
je sooCena s t.i. energetsko revscino.

9. placujejo dohodnino tudi osebe, ki dosegajo zgolj dohodke, ki zagotavljajo samo prezivetje
(oprostitev dohodnine moramo postaviti na visino dohodkov, ki dejansko omogocajo preZivetje).
Gre za krsitev temeljnih nacel t.i. poStenega davcnega sistema, ki ne dopuscajo obdavcitve
dohodkov, ki so namenjeni, zgolj preZivetju (tako tudi sodna praksa v ZR Nemciji).

10. itd.

Ce skrajsam.

Politika zadnjih 30 let je davcni sistem zavozila in ga naredila popolnoma — nepostenega,
neprimerljivega (z urejenimi demokracijami) in neuspesnega (imamo preko 4 mrd neplac¢anih davkov
iz sive ekonomije, imamo preko 4 mrd EUR korupcije....). Tudi zaradi lobisti¢nih posegov gospodarskih
zdruzen;.

Ker je analiza teZav davénega sistema (izvedla ga je ZDSS’) bila v celoti »predana« Ze prej3nji Vladi, sem
tudi »moji« Vladi podal isto analizo in tudi predloge za izboljsave.

Pobude za celovito davcno reformo smo v Zbornici davcnih svetovalcev Slovenije oblikovali v
Deklaraciji ZDSS 2023, z dne 23.11.2023. Kateri »pojmi« definirajo boj za PRAVICEN DAVCNI SISTEM, kot
izhaja tudi iz DEKLARACIJE ZDSS 2023- O IZGRADNJI POSTENEGA DAVCNEGA SISTEMA in REGULACIJE
POKLICA DAVCNI ZAUPNIK -SVETOVALEC V REPUBLIKI SLOVENUI?

7Veé o tem, glej: https://zdss.si/analiza-zdavp-2-z-vidika-pravic-placnikov-davkov-gradivo-za-nadgradnjo-
davcnega-sistema/
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1. POSTEN DAVCNI SISTEM (enakost pred zakonom, eti¢nost in strokovnost davénih posrednikov in
integritetno ravnanje oseb z javnimi pooblastili) — kako do njega?

2. DAVCNI SVETOVALEC — SVOBODNI IN REGULIRAN POKLIC ter pomen in vpliv reguliranega poklica na
znizanje sive ekonomije.

3. NADZORNI MEHANIZMI ZA ZAGOTOVITEV udejanjanja pravic pla¢nikov davkov (standardi FURS,
reforme L.Il. stopnje in sojenja pred Upravnim sodis¢em v davcnih zadevah itd.).

4. VARUH ZA PRAVICE PLACNIKOV DAKOV, ki varuje splone in osebne pravice plaénikov davkov (lahko
tudi v zvezi z zdravstvenimi prispevki).

5. NICELNA TOLERANCA DO SIVE EKONOMIJE (preko 4 mrd EUR letno).

6. NICELNA TOLERANCA DO KORUPCIJE (preko 4 mrd EUR letno).

7. REFORMA ZDRAVSTVENEGA SISTEMA, s poudarkom na nujnosti uvedbe SOCIALNE STEVILKE in
prenehanja veckratnega placevanje prispevkov (brez prejema koristi), kar pomeni posten
zdravstveni sistem (vklju¢no z uvedbo standardov za delo javnih zavodov in nicelna toleranca do
korupcije....).

8. Preucitev vplivov OBDAVCITVE PREMOZENJA na druge funkcije (stanovanjska politika itd.).

9. Kako »se dela« davéna reforma, kot priporoca OECD in drugi.

10. In druge teme, povezane z davcnim sistemom pri nas, ki vkljucuje 4 skupine javnih dajatev
(prispevke, dajatve drzavnega proracuna, dajatve lokalne samouprave in dajatve javnih
gospodarskih sluzb in RTV).

PISANJA OD PONCIJA DO PILATA....

V zvezi s predlogi za izboljSave davcnega sistema sem osebno spisal (v zadnjih 11-tih mesecih) preko
4400 A4 strani dopisov, priporocil, stalis¢ in analiz. Ker »politika« ni odreagirala (predvsem »tehnicni«
del javne uprave) sem pisal tudi komentarje v Pismih bralcev-Delo ter drugih medijev.

V pismih bralcev sem se odzval na komentar novinarja Lipnika (kjer sem izrazil podporo strokovnosti
avtorja Bineta Kordeza, ki je opravil dobro oceno dejanskih stroskov plac v Sloveniji), ki je, upravic¢eno,
izpostavil »veliko sramotog, ki jo je ugotovilo Ustavno sodis¢e, ki je razveljavilo Zakon o davénem
postopku (ZadvP-2). Podal sem stalis¢e, da ima »velika sramota«, dolgo brado. In da je tema iz ¢lanka
zgolj »vrh ledene gore«.

V Pismih bralcev sem »komentiral« dr. Kebra, kjer sem poudaril, da Slovenija ne more izboljsati
zdravstvenega sistema, Ce ne izboljSamo tudi »pobiranja« zdravstvenega prispevka v smeri ustavno-
pravno pravilnejSega nacina (uvedba socialne Stevilke, po vzoru Nemcije in preprecitev veckratnega
placevanja prispevka).

Na KPK je ZDSS poslala vec pripomb (nad izvajanjem zakonodaje) s ciljem, da KPK izboljsa integriteto
dela oseb z javnimi pooblastili. Zahtevali smo (ZDSS), da oseba, ki »ima konflikt interesov« ne more
voditi davéne administracije ali zdravstvenega doma, saj s tem onemogocamo objektivno in subjektivno
neodvisnost — organa oz. zavoda, ki sta nosilca javnih funkcij. Opisano navajam zato, ker Zelim pokazati,
kronolosko, kako sem »prisel do spoznanj«, kot izhajajo iz zakljucka tega sestavka.
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Na Urad za preprecevanje pranja denarja sem podal zahtevo, da integritetno izvajajo zakonodajo, kar
predpostavlja tudi analizo dejanskega stanja in predlog sprememb zakonodaje v smeri, da se poklic
racunovodja in davcni svetovalec »uokviritak. Danes 30.000 oseb deluje brez eti¢nih in strokovnih
okvirjev, zato se ne ¢udimo, da lahko pri nas, delujejo »postna podjetja«, brez t.i. ekonomske vsebine.

Itd., itd.

Spodaj prikazujem pisanje dveh avtorjev v zadnji Stevilki DELA, iz katerih je razvidna dilema o tem,
kako se lotiti CELOVITE REFORME DRZAVE. Avtorja dokazujeta, da delujejo v ozadju najmanj dve sili. Ena
Zeli zamenjavo oblasti in verjetno iskanje resitve v platformah (splosna ocena celotne »medijske
krajine«), druga pa iskreno, na podlagi pravih analiz pove zgolj to, da brez strokovnih analiz in znanja (ki
pa se pridobi z branjem »knjig« in analiz opravljenih reform v primerljivih drzavah), ni mogoce sprejeti
nobenega ukrepa, ki bi dejansko naslovil resevanje »pravih«(dejanskih) vprasanj slovenske druzbe.

KOMENTAR ¢lankov v Delu z dne 16.12.2023 dr. Mramorija (Le visja
»produktivnost« lahko zagotovi socialno drzavo) in Bineta KordezZa (Je res prava
pot to, da bi morali v SLOVENIJI vec delati)?

Vse zgoraj zapisano je prikazano s ciljem podaje zgodovinskega vpogleda v »boj za davcne pravice«, kot
sem jih izvajal od leta 2019. Zaradi funkcije Predsednik Zbornice davénih svetovalcev Slovenije. Priznam.
Priznam torej, da sem »delal in ne jamral« zaradi odgovornosti do ¢lanov zbornice in nisem pisal »zaradi
lastnega veselja«.

TezZava pa je, da »cutimg, da bo ves napor »vrien strang, ce ne uspem povezati vseh, »ki iskreno is¢ejo
reSitve na dejanska vprasanja«. Zato tudi ta €lanek. Obstaja namrec »veliko dobre energije, ki Se ni
»umazana« in ne Zivi utvar, da bodo »platforme« nasi odreseniki.

Clanek dr. Mramorja, biviega Ministra za finance govori o »mantri« (implicitno) slovenskih
predstavnikov reprezentativnih zbornic, ki trdijo, da je potrebno davke znizati in ko bomo dosegli
dovolj veliko »produktivnost«, bomo lahko »delili«. G. Mramor seveda pravilno poudari, da je
potrebno govoriti o povisanju USPESNOSTI DELOVANJA PODJETI, kar pa ne pomeni nujno, da to
pomeni tudi visjo produktivnost. V vsakem primeru pa g. Mramor zastopa stalisce, da niso mogoce
izboljsave, tudi v smeri »boljSe socialne in pravne drZave«, dokler ne zagotovimo »visje dodane
vrednosti«.

Clanek g. KordeZa pa nasprotno pove, da ni nujno, da Slovenci premalo delamo, oz. pove, da, ¢e
pravilno primerjamo primerljive kategorije, lahko ugotovimo, da »nam gre relativno zelo dobro«. In da
visanje produktivnosti — ni nujno edina prava pot.

V ¢lanku dokaze, da, ko govorimo o »uspesnosti« gospodarstva oz. »naroda«, kar se meri v kazalcu BDP,
moramo biti pozorni na vrsto kazalca (BDP v tekocih cenah, BDP po kupni moci v delez v svetovhem BDP
v %, BDP po kupni moci v dolarjih na prebivalca, na leto ) in na druge »podatke, ki vplivajo na kazalec
BDP (Stevilo prebivalstva in Se posebej Stevilo prebivalstva, ki je rezultat migracij).
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Piketty je Ze dokazal, da zgolj viSanje stevila prebivalstva povisa tudi BDP, torej kazalnik, ki naj bi
»dokazoval« uspesnost neke »nacije«. Piketty je dokazal tudi, da zgolj inflacija lahko zniza dolg drzave!
Pikkety je torej dokazal, da so nase ekonomske, denarne in davcne politike — zgolj iskanje igle v senu, saj
gre pri BDP-ju in pri »dolgu drzave, zgolj za pojava, ki sta povezana z »objektivnimi dejavniki« in
subjektivno delovanje oblasti — ne »pomaga dosti«. Navedeno ne pomeni, da ne obstaja tveganje
napada na drZavo, s strani »morskih psov, kot jih poimenuje dr. Mramor®.

Ce pravilno interpretiramo Pikkety-ja (kaj dejansko povzro¢a neenakost ali visanje blagostanja vecine
prebivalcev), potem je jasno, da mora druzba sama postaviti pravila, ki bodo za druzbo - najboljsa.
Sama druzba mora »izzumiti« pravila, ki bodo odpravljala ANKSIOZNOST v druzbi!

Po domace, je g. KordeZ pokazal, da SLOVENIJA dosega zelo zadovoljivo raven BDP-ja, ko in ¢e
uporabimo kazalnik, ki pokaze REALNO »MOC GOSPODARSTVA«/PREBIVALCA (Slovenija dosega 49.200
USD, EU povprecje znasa 54.015 USD, Kitajska pa dosega 21.250 USD).

Ce bi slepo sledili »mantri« gospodarskih zdruzenj (kar je prikazano v ¢lanku dr. Mramorja), bi sprejemali
(v okviru ekonomske politike) ukrepe, ki bi poglobili investicije v visoko tehnologijo, v visjo
produktivnost, tudi v zniZevanje »dela prostih dni« itd. Ali bi »viSjo produktivnost« zacutili tudi delavci,
ni natanc¢no pojasnjeno.

Ce pa meni g. Mramor, da vi$ja dodana vrednost pomeni avtomati¢no tudi visje davéne prilive, pa se,
zal, moti. Navedeno dokazujejo (med drugim) odmevni sodni primeri Sodis¢a EU (Starbuck, APPLE, itd.).

Verjetno pa bi se priblizali razdelitvi dohodkov in premozZenija, kot velja v ZDA (Se posebej, ¢e bi sledili
predlogom amerisko-slovenskih lobisti¢nih zdruzenj). V vsakem primeru bi povisali koeficient
neenakosti, ki je v Sloveniji izredno »ugoden«. Sam ocenjujem, enakost ni nujno slaba. Nasprotno. Dober
primer je mogoce uvideti v primeru kooperativ, Se posebej MONDRAGON.

Tudi g. Mramor trdi podobno, s tem da opozori, da je potrebno najti ravnovesje med tem, kdaj se nam
Se splaca delati. V mislih je imel neustreznost socialnih spodbud v primerjavi s placilom za delo. Seveda
ne pove, kje naj bi ustrezna meja bila (zal).

Sam ocenjujem, da imamo resnicno tezave pri vseh socialnih prejemkih (ker nimamo uvedene socialne
Stevilke), saj ni zagotovljenega pregleda nad vsemi »prejemki«, prav tako pa socialne prejemke ne
vStevamo v dohodek posameznika. Zato se resni¢no lahko »zgodi«, da se bolj »splafa« ostati »na borzi,
kot pa biti zaposlen. Nimamo torej celovitega pregleda nad koristmi, ki jih posameznik v okviru socialne
drzave, dejansko prejme (otroski dodatki, znizanje cene malic brez ustreznih celovitih kriterijev za
dodelitev ugodnostiitd..). Toda navedeno ni razlog za zmotne ukrepe! Potrebno pa je, preko socialne
stevilke, pospraviti tudi »socialni hlev«.

8 Napad morskih psov na driave (pritisk na obresti na dolg drZave) je mogoce re$evati preko t.i. zunanje politike
(Centralna banka, Svet EU itd.). Zakaj? Ker smo denarno politiko »prepustili« — drugim!
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Ce pa bi malo razmislili in bi se nekoliko bolj posvetili »pravilni analizi dejanskega stanja« (po vzoru
¢lanka g. KordeZa — ali res premalo delamo) in ¢e bi (morebiti) ugotovili, da nam gre dejansko »zelo ok«
in da potrebujemo samo malo »pospraviti hlev«, kar predpostavlja:

1. izboljsanje storitev javnega servisa (javne uprave, zdravstva in tudi izobraZevanja, ki danes
producira anksioznost, nimamo pa uvedenih procesov, ki bi izboljSevali »produkt javne
storitve....),

2. izboljsati PRAVNO VARNOST za delovanje podjetij (Avstrija trenutno izvaja reformo s ciljem
skrajsati postopke in izboljsati pravno varnost — za potrebe uvoza kitajskih uvoznikov, kar
pomeni, da sama »gradnja« Zeleznic, ni zadostni ukrep za visanje »produktivnosti« v
gospodarstvu. Za uspesno delovanje podjetij je potreben namrec tudi uspesen javni servis, npr.
hitri in zakoniti carinski postopki),

3. izboljsali ovire, ki zavirajo postenost davénega sistema (kar vkljucuje tudi ukinitev sive ekonomije
in korupcije — tudi kadrovske, morebiti s sankcijo ni¢nosti itd.)

potem bi lahko PREBIVALCEM SLOVENUJE sporocili, da obstaja upanje, tudi na srednji rok (od 5-10 let
so lahko »rezultati Ze na mizi«) za to, da preko 70% zaposlenih ljudi ne bo v strahu zaradi nezmoZnosti
placevanija zivljenjskih stroskov, ki jih poganja inflacija.

Kako?

En primer: Ce znizamo sivo ekonomijo za 50% in &e ukinemo korupcijo, lahko znizamo vse dajatve za
28,5% ali pa prejmemo za 28,5% BDP-ja vec socialnih storitev — lahko zdravstva! Ali ste za?

KATERO POT IZBRATI in ali sploh imamo alternativo?

Zgoraj sta navedena dva clanka, ki opozarjata (predvsem clanek g. Kordeza) na to, da sprejemamo
ukrepe brez ustreznih analiz (in brez pravno-primerjalnega vidika ter analize »novih rezultatov
globalnega dogajanja«).

G. Mramor je »sugeriral« ukrepe, brez pravilno uporabljenega kriterija za primerjavo (BDP), g. KordeZ pa
je dokazala, da ni nujno, da moramo povisati produktivnost v smeri »ve€ delati«, ker to morebiti, sploh
ne drzi (da premalo delamo) in niti ni potrebno.

Res je, da je g. Mramor povedal, da »ve€ delati« pomeni predvsem »bolje iskati reSitve«.
Toda.

Mramorjev model ne zagotavlja, avtomaticno niti vecje place, niti vec javnih dajatev v drzavni
proracun, niti »vec sociale«, niti vec »srece za vse«! Zagotovo pa (predlog, ki preko viSanje
»produktivnosti«) povzroci visjo anksioznost — celotne druzbe. Zakaj? Ker inplicitni predlog g.
Mramorja zagotovo, zagotovi zgolj »nepredvidljivost« (ne vemo kako nasloviti t.i. »tehnofevdalizem,
ni eksaktnih podatkov kako bomo zbrali javne dajatve itd.)!

Predvsem pa model g. Mramorja Se vedno »predpostavlja« subvencije v gospodarstvo, ki so, si upam
trditi, najvecja ovira za to, da vsi skupaj napredujemo v smeri »duha Ustave«. Naj pojasnim.
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Enako »nepostene, kot »neselektivne subvencije«, so tudi davéne olajsave, ki jih, praviloma koristijo
predvsem podjetja, ki delujejo v monopolnem ali oligopolnem poslovnem okolju (banke, velika
podjetja, itd.)°. Ce olajsave in subvencije gospodarstvu ne zagotavljajo ENAKOSTI PRED ZAKONOM, &e
oba inStrumenta nista povezana s predvidljivimi rezultati, potem lahko oba inStrumenta opredelimo
kot »negospodarno trosenja premozenja plaénikov davkov«. €e bi vsaj naredili analizo kako smo
subvencije in olajSave »potrosili« v zadnjih 30-tih letih, potem bi se vsaj lahko »resno« pogovarjali o
morebitnem pozitivnem uéinku na splo$no blagostanje. Se nekaj. V ZDA subvencije drzave vlagajo v
tehnoloska podjetja preko t.i. JOIN VENTURE skupnih podjemov, kar pomeni, da »drzava« vlozena
sredstva (obrestovano) dobi nazaj ko in ¢e se »projekt« izkaze za dobickonosnega. Kako pa mi delimo
subvencije in »denar iz olajsav«?

Na drugi strani, ko in ¢e i$¢emo resitve preko zniZanja sive ekonomije in zniZanja korupcije, lahko enako
ugotovimo, da nimamo (v 30-letih Slovenija Se ni izdelala potrebnih analiz) analize sive ekonomije,
nimamo analize korupcije, nimamo analize ukrepov, ki so povezani z davki (niti v materialnem niti v
postopkovnem delu) itd.... Posledi¢no sprejemamo ukrepe za zniZanje prispevkov ¢etudi so place »nizje«
obdavéene kot v primerljivih drzavah?®, govorimo o obremenitvi gospodarstva, ¢etudi smo
podpovprecno obdavceni itd.

SKLEP: »Ekonomska« in »davéna« politika Republike Slovenije temelji na vzorcih iz Jugoslavije®'. In tudi
celotni davcni sistem, Se vedno, temelji na »temeljih iz Jugoslavije«. Predvsem to velja za pobiranje
prispevkov (kjer so vcasih vse prispevke placevala podjetja in nismo povezali placil za zavarovanca s
koristmi zavarovanca— socialne Stevilke Se danes nimamo) in za odnos »drzave« do subvencij in olajsav.
Predvsem pa velja, da ukrepe sprejemamo brez ustreznih analiz (predvsem ne spremljamo ucinkov) ter
da »investiran denar placnikov davkov« ne vracamo »nazaj« v drzavne blagajne (preko skupnega
podjema oz. preko avtorskih, patentov itd.), saj nimamo ustrezno urejene zaveze prejemnika (pravilneje,
zavez sploh ne zahtevamo), da »prejeta sredstva«, uporabi skladno z namenom prejetih sredstev.

Zgoraj navedeni ¢lanek dr. Mramorja pa pove Se nekaj.

Republika Slovenija, ¢etudi imamo STATISTICNI URAD, FISKALNI SVET, MINISTRSTVO ZA FINANCE itd
(precej zaposlenih ljudi), nimamo pa analiticnega oddelka, ki bi dejansko nalil »Cistega vina« politiki, ki
bi lahko na tej podlagi SPLOH sprejemala kvalitetne odlocitve.

9 Upam, da ne bom prejel pripomb, da Zelim socializem nazaj. Nasprotno. V teoriji je namre¢ vse jasno. Najbolj
posten davcni sistem je takrat, ko se placajo dajatve v odvisnosti od »zmoZnosti« (monopol je pravilno obdavciti -
visje) oz. premoZzenjem podjetja oz. posameznika. To pomeni tudi, je potrebno nenehno preverjati ali je dolocen
»ukrep«, Se smiseln (in ali zadosti kriteriju »poStenosti«), ali pa je potrebno spremeniti (olajSave, subvencije itd.).
Strinjam se seveda, da je potrebno, pred ukrepanjem, izvesti temeljito analizo. Neobstoj analiz je dokaz
neintegritetnega ravnanja vseh, ki so »za to pristojni«.

10 Referiram se na ¢lanek g. Kordiza, ki je izvedel analizo pla¢ ob upostevanju tudi »neobdav¢jivega« dela plage
(potni stroski, dnevnice itd.).

11 Ocenjujem, da tudi vlaganja »drZave« v »znanost« oz. v razvoj, nista urejena optimalno. Javna sredstva bi morala
zavezati prejemnika sredstev na nacin, da se vlozena sredstva vrnejo druzbi v obliki dohodkov iz naslova patentov
itd.
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Zato, verjetno, mora sleherna politika »najemati« strokovnjake (Zal ne iz tujine), ki pa ne morejo celovito
pristopiti k stvari, saj tudi sami nimajo orodij za kvalitetne analize (ali pa ni zadostnega znanja).

Ali ni opisano (popolnoma neprimerljiv in nekonsistenten davcni sistem) mogoce Steti med t.i.
NEINTEGRITETNO RAVNANIJE OSEB Z JAVNIMI POOBLASTILI, ¢e ministrstva nimajo izvedenih nobenih EU
primerljivih analiz in predlogov za izboljSave vseh procesov, hkrati pa sprejema ukrepe, »na pamet«?

Zato, POLITIKA, ustavi se! In razmisli!

KJE SO »PRILOZNOSTI« ZA VISANJE USPESNOSTI DELOVANJA »JAVNEGA
SEKTORIJA«, kar predstavlja ukrep, ki ga je potrebno — v vsakem primeru izvesti?

Frustracije dobronamernih prijateljev trenutne politicne garniture obstaja in ostaja.

Zato predlagam (ukrep, ki ga naredimo tudi doma, ko se lotimo kaj pomembnega), da v Sloveniji najprej
pospravimo hlev, kar pomeni izboljSanje INTEGRITETE OSEB Z JAVNIMI POOBLASTILI, kar bo sploh
omogocilo, izboljSave v celotni druzbi.

Potem (ko pocistimo hlev) naj sledi »konzervativna revolucija«, kot jo napoveduje dr. Zizek v zadnjih
»javljanjih«, ko ugotavlja, da levice enostavno — ne more biti »alternativa«, saj nima realnih »napotkov«
za delovanje v »demokraciji«.

Konzervativna revolucija pomeni predvsem, da celovito zastavimo »REFORMO DELOVANJA DRZAVE«, na
podlagi resni¢nih analiz, ki bodo naslovile na DEJANSKE TEZAVE nase druzbe. Ker je vse povezano s t.i.
javnim financiranjem, je potrebno reformirati tako »davke«, kot tudi »porabo davkov«. Seveda pa je
najprej potrebno izvesti EU-primerljivo ANALIZO DEJANSKEGA STANJA.

Ko ugotovimo »resni¢no dejansko stanje«, potem bo pot laZja. Ker kaj hoéemo, druzba »Ze ve«.
Popravljam. Zagotovo obstaja druzbeno soglasje, da ne Zelimo »Amerike« (oroZje, droga, depresija....),
da Zelimo kvaliteten javni servis na podroéju izobrazevanja, zdravstva itd. Ce je smiselno, predlagam
tudi izvedbo referenduma.

Visanje integritete oseb z javnimi pooblastili — prvi korak za to, da se pri¢ne duh
Ustave - udejanjati

V nadaljevanju prikazujem nekaj ugotovitev, ki so rezultat analize davénega sistema pri nas, ki sem jo
izvedel v obdobju od 2019-2023 (prikazano na spletni strani www.zdss.si).
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BISTVO: Rezultat analize (skrajsSano) je pokazal, da je dejanska teZzava nase stvarnosti tehni¢ni del oseb z
javnimi pooblastili, ki delujejo neintegritetno. Politika'? pa Zal, sploh ne ve, za kaj resni¢no gre. Lep dokaz
je priznanje g. Pahorija, ko je opisoval ¢as, ko je vodil Vlado. On je vsaj priznal. Da prakti¢no ni vedel,
zakaj sedi na »prestolu« Predsednika Vlade Republike Slovenije.

Primeroma izpostavljam naslednje subjekte, ki niso delovali integritetno®?, v zadnjih 30-tih letih:

1. Urad za preprecevanje pranja denarja

a.

Neintegritetno ravnanje je, ¢e oseba (UPPD) ni predlagala spremembe zakonodaje, ki bi
(lahko, pa trenutno temu ni tako) preprecevale pranja denarja »preko davénih
posrednikov«, saj raunovodstvo in davéno svetovanje izvaja 30.000 oseb, brez
ustreznih pravnih okvirjev (in izkazanega znanja ali izkusenj), kar povisuje tveganje
pranja denarja pri 214.00 slovenskih podjetjih. Urad pa se »izgovarja« (ko iS¢e izgovore
zakaj ne predlaga resitev), da regulacija klju¢nega poklica, ki »soomogoca« pranje
denarja» - ni v njegova pristojnost«. Posledice so znane. Pranja denarja je vse vec, kar
dokazujejo gotovinska placila pri nakupih stanovanj, povisanje prisotnosti drog v
komunalnih vodah, ve¢ imamo trgovine z ljudmi, vec je trgovine z orozjem....Zakaj? Ker
imamo odprtih 30.000 vrat, brez »varnostnika«!

Urad je izvedel pretiran poseg v zasebnost (medijsko porocanje za leti 2021,2022),
zaradi pomanjkljivih nadzornih mehanizmov — primer pregleda bancnih izpiskov za okoli
200 oseb, brez (domnevno) utemeljenih razlogov. UPPD (tudi v 2023) nima uvedenih
nadzornih mehanizmov nad izvajanjem njegovih pristojnosti in nima uvedenih
standardov delovanija ki bi lahko preprecili krSitve ¢lovekovih pravic.

2. Komisija za integriteto in preprecevanje korupcije

a.

Neintegritetno ravnanje je, Ce oseba oz. KPK ni predlagala sprememb, kjer bi zagotovili
REVIZIJSKO SLED nastajanja zakonodaje (kar bi preprecilo »koruptivne« zakone, tudi
zakon, ki je omogocil »okoris¢anje« zavarovalnic (dopolnilno zavarovalnic), zakon ki je
domnevno »krpal« banc¢no luknjo, a je omogoci »neposteno bogatenje« posameznikom
(odkupi vrednih terjatev z diskontom) ter je sporno »razlastninil« posameznike...,

KPK ni predlagala (ni podala pobud zakonodajalcu) sankcij ni¢nosti v primeru korupcije —
tudi kadrovske. Ni preprecila zaposlitev oseb s konfliktom interesov (gre za zmotno
uporabo, »lastnega prava«), kar je mozen ukrep za dejansko zajezitev kadrovske
korupcije. KPK je podala celo pozitivni mnenji za vodstvo v davéni administraciji in
zdravstvenemu domu kljub »javno izkazanemu« konfliktu interesov, kar predstavlja
grobo krsitev zakona in Ustave RS (demokrati¢nost ureditve predpostavlja objektivno in
subjektivno neodvisnost organa).

12 »Politika« v kontekstu zapisanega izklju€uje osebe, ki posredno ali neposredno upravljajo s »politi¢nim
sistemom, Ze zadnjih 30-let.

13 Ravnanija, kot izhaja iz javnih objav - »nelogi¢ni postopki«. Lahko bi jim rekli tudi postopki, ki povzrotijo
vprasanje, »ali je to normalno«. Zagotovo gre za ravnanja, ki zadostijo kriteriju »nepri¢akovano ravnanje osebe z

javnimi pooblastili«.
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c. KPK ni predlagala ustreznih ukrepov za zajezitev korupcije v visini preko 4 mrd EUR
letno. KPK ni predlagala ustreznih sankcij, ki bi dejansko preprecile »krajo premozenja
placnikov davkov«, ni predlagala uvedba STANDARDOV, ki bi jih lahko povezali z
dolo¢bami ZinPK itd.

d. Vse zgoraj opisano ne predstavlja ukrepanja, »ki ga ljudstvo pri¢akuje«?. Sama KPK
deluje (Ce zgornje drzi) neintegritetno izvajanje javnih pooblastil KPK-ja, kar dokazuje, da
tudi KPK potrebuje »nadzornika«, saj o¢itno Drzavni zbor ne izvaja »svojega poslanstva,
dovolj uspesno.

3. Javna agencija za varstvo konkurence

a. Neintegritetno ravnanje je, ¢e oseba ni predlagala pravil, ki bi zagotovila v primeru
negospodarnega javnega narocila poseg v ceno —tako v primeru COVID »tajkunov, kot
v primeru, lahko tudi (bodocih?) »poplavnih« »tajkunov« in drugih javnih narocil drzave,
kje ni trga.

b. Neintegritetno ravnanje je, Ce Agencija ni predlagala ustreznih varovalk v pogodbah
oseb z javnimi pooblastili (katera ravnanja so nezakonita, kot npr. kartelni dogovori —v
tem primerih bi lahko predlagali sankcije ni¢nosti....), pri narocanju blaga in storitev.

4. Varuh za clovekove pravice

a. Neintegritetno ravnanje je, e oseba oz. Varuh ni ustrezno branila pravice pla¢nikov
davkov, tudi zavarovancev za zdravstveni prispevek, ki javno dajatev placujejo, storitve
pa ne dobijo.

b. Neintegritetno ravnanje je, ¢e Varuh ne izvede resni¢ne analize krsitev v davénih
postopkih, kar je v v letu 2023 ugotovilo tudi Ustavno sodisce. Ki je razveljavilo Zakon o
davénem postopku. Navedeno dokazuje krsitve, organ z javnimi pooblastili, pa kljub
veckratnim pobudam ZDSS, ni izvedel ustreznih aktivnosti.

5. Sodstvo

a. Neintegritetno ravnanje je, ¢e oseba oz. Vrhovno sodisce ni predlagalo spremembe
zakonodaje v smeri, da sodijo v zadevah ustrezno usposobljeni sodniki, npr. na davénem
podrocju (po vzoru Finan¢nega sodisca v Avstriji).

b. Neintegritetno ravnanje je, e ni analiz in predlogov sprememb v primeru, ¢e se ugotovi
neposteno sojenje v davcnih zadevah, ali pretiran ¢as odlocanja ali krsitve ¢lovekovih
pravic pri prehodu iz upravnega v kazenski postopek v davénih zadevah itd.

6. Policija

a. Neintegritetno ravnanje je, ¢e oseba oz. Policija ni predlagalo spremembe zakonodaje v
smeri vzpostavitve DEJANSKIH mehanizmov za nadzor nad pooblastili Policije, ki bi
onemogocili uzurpacijo Policije v politicne namene (pravilneje - pravila morajo prepreciti
krsitev ¢lovekovih pravic, kot so pravica do svobodnega gibanja itd..). Zato lahko ga.
Bobnar ocenimo, za delo na mestu direktorice Policije, kot dobro, za mesto Ministrice za
notranje zadeva pa, kot nezadostno. Saj ocitno niti sama ne ve (v vlogi odgovorne za

14 pri¢akovano ravnanje je, ko organ naredi vse, »kar je v njegovi moci«, kar zagotovo pomeni tudi predlaganje
sprememb zakonov, ko in ¢e oceni, da so spremembe potrebne! Predvsem pa bi morala KPK redno izvajati analize
korupcije. Tega KPK, Se ni storila.
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»politiko«), kaj drzavljani od Policije dejansko pri¢akujemo (standarde, ki varujejo
¢lovekove pravice, ustrezne pritoZzbene postopke, ki bi jih presojali neodvisni organi itd.).
Ne drZi torej, da mora »politika« stati pred vrati Policije in ¢akati, kaj bo Policija politiki
ponudila pod nos, v podpis (smernice)! Nasprotno. Politika je dolZzna postaviti okvirje za
ustavno-pravno pravilno ravnanje Policije!

7. Javni zdravstveni zavodi

a. Neintegritetno ravnanje je, ¢e osebe (vodstvo zavodov) niso predlagali ali sprejeli
STANDARDOV, ki bi zagotovili dostopnost do storitev ter kvalitetno izvedbo storitve
(npr. zdravstvene storitve).

b. Neitegritetno ravnanje je, ¢e organi niso sprejeli ustreznih ukrepov za preprecevanje
korupcije (in ustrezne organizacije dela), in niso ustrezno organizirali dela v smeri
uspesnega izvajanja javnih pooblastil itd.

8. Vse obcine

a. Neitegritetno ravnanje je, e pristojni niso zagotovili pravila, ki bi zagotovila POSTENE in
SVOBODNE volitve (Zupani vodijo volilne kampanje prakti¢no z denarjem nas vseh in
celoten mandat, ne samo v ¢asu kampanje’®), posledi¢no pa ni mogoce pri¢akovati
zamenjave lokalne oblasti, kar daje vtis, da Zivimo v »Kalabriji« in ne v Sloveniji.

b. Neintegritetno ravnanje je, e lokalna oblast visa cene za vodo (ki so razli¢ne kar ni
skladno z nac¢elom enakosti), hkrati pa negospodarno zapravlja javni denar (»veselice«
oz. dotacije drustvom za »splosne aktivnosti«, preplacane investicije, brez analiz potreb
in analiz uspesnosti gradnje...).

c. Integritetno ni, Ce javnega prometa prakti¢no nimamo (zaradi neustrezno izvedenih
analiz dejanskih potreb skupnosti), kar poviSuje prevozne stroske za vse drzavljane.

d. Neintegritetno izvajanje pooblastil je oCitno v delu pobiranja dajatev lokalne
samouprave, saj nimamo niti zakonito vodenih REGISTROV ZA JAVNE DAJATVE LOKALNE
SAMOUPRAVE (ki jih sploh ni), posledi¢no ni mogoce preveriti niti tega, ali so vse
dajatve, od vseh zavezancev, sploh pobrane skladno z nacelom enakosti.....in to Ze 30
let.

9. Fakultete oz. univerze

a. Neintegritetno ravnanje je, ¢e osebe nimajo ustrezno urejenega prenosa znanja v
»privatno sfero« (praviloma podjetja v lasti »profesorjev«), cetudi se je znanje pridobilo
na fakultetah, ki od »prenosa« nima nobene koristi.

b. Integriteta »univerz« ni zadostna v delu t.i. trzne dejavnosti, saj nimamo ustrezno
reSenih t.i. trznih dejavnosti (tudi svetovalnih institutov). Gre tudi za vprasanje vpliva na
konkurenco (pravilneje z denarjem plaénika davkov, ga onemogo&amo?®) s strani osebe,
ki ima zagotovljena javna sredstva, ki se izvajajo »na trgu«.

15V Nem¢iji smo lahko zaznali primer, ko so lokalne volitve razveljavili zgolj zato, ker je »stari« Zupan, 7 dni pred
volitvami, objavil oglas, da bo kandidiral. Kako pa naj »novi lokalni obraz« posteno tekmuje na volitvah pri nas, kjer
»stari Zupani« prilagodijo celotni obcinski proracun, predvsem volitvam?

16 SIDG je najboljsi dokaz nezakonitega delovanja »drzave, saj smo z »denarjem« plaénikov davkov, preko
prevzema dejavnosti seCnje in prevozov lesa, dejansko onemogocili tiste, ki so celotno dejavnost SIDG, dejansko
»placali«.
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c. Integritetno ravnanje ni, ¢e nismo »vzgojili« strokovne in eti¢ne drZavljane, saj nase
otroke ne naucimo niti tega, kako »poteka realno Zivljenje«, ne poznamo dednega
prava, ne poznamo niti pomena davkov, ne poznamo niti tega, zakaj imamo
»brezplaéno« $olstvo. Kako naj od nasih otrok pri¢akujemo ETICNOST, ée celo
izobrazevalni sistem ne deluje - eti¢no?

10. Zavodi na nivoju osnovne Sole in srednje Sole

a. Neintegritetno ravnanje je, ¢e osebe nimajo sprejetih ustreznih ukrepov za odpravo
vzrokov za depresije in anksioznost nasih otrok.

11. FURS
a. Tu je neintegritetnega ravnanja veliko, potrebno pa je »omeniti«:

www.modro-poslovanie.si

Vi.

Vii.

viii.

Samo iz naslova lastnih deleZev in prirasta premozZenja je FURS pobral preko 100
mio EUR »neustavno-pobranih« dajatev (odlocitev Vrhovnega in Ustavnega
sodisca). Poleg tega je FURS, kot izhaja iz zadnje odloc¢be Ustavnega sodisca,
zmotno uporabil tudi 74. ¢len ZDavP-2. Koliko znasa znesek nezakonito pobranih
davkov, ostaja Se neznanka.

Nesprejemljiva ignoranca pobud davcnih posrednikov za ureditev poklica
racunovodja ali davcni svetovalec (v zadnjih 30-tih letih), posledi¢no pa davcne
obracune za 214.000 podjetij oddajajo celo osebe, ki nimajo priglaSene nobene
dejavnosti, nimajo izkazane strokovnosti niti izkusenj (FURS spodbuja delo na
¢rno?).

Ker imamo preko 4 mrd EUR neplacanih davkov iz naslova sive ekonomije
letno, to dokazuje nestrokovno vodenje FURS v zadnjih 30-tih letih (blago
receno), ki bi morala najprej pobirati davke od tistih, ki »se izogibajo« (pa tega
sploh ne izvajajo EU-primerljivo) in Sele v drugi fazi nadzirati tiste, ki se
»trudijo« izpolnjevati davcne obveznosti. V Sloveniji enakosti pred zakonom,
tudi teoreti¢no, Se ne Zivimo. Siva ekonomija je kvantitativni pokazatelj stopnje
»neenakosti«!

Neizvajanje analiz (ter predlogov izboljSav) ustreznosti procesov dela v povezavi
z davénimi nadzori in reSevanjem organa na I. ter Il. Stopnji, kar bi omogocilo
izboljSanje procesov, ki bi preprecevali krsitve clovekovih pravic.

Nezvajanje analiz (ter predlogov izboljsav) v delu analize stroskov/ucinek
posameznega davka. Primer: davek od dohodkov iz kmetijske dejavnosti
zagotovo ne zadosti kriterija strosek/korist, zato bi morali navedeno dajatev
ukiniti oz. jo »preoblikovati« oz. bi moral FURS to sam predlagati ministru v
sprejem navedenega ukrepa — ¢e bi FURS deloval integritetno.

Potrebna je celovita reorganizacija delovanja FURS v smeri t.i. prostovoljne
davéne privolitve (sodoben koncept, ki ga FURS Se ne »Zivi«), kar je potrebno
urediti v Zakonu o varuhu za pravice pla¢nikov davkov. Trenutno nasa davéna
administracija deluje predvsem kurativno, kar predstavlja t.i. etatisti¢ni pristop
pri pobiranu davkov, ki je v sodobnih demokracijah Ze 30 let »v pozabi«.

FURS ne izboljSuje procesov v povezavi z ugotovitvami Vrhovnega in Ustavnega
sodisca.

Neustrezna je KAZNOVALNA POLITIKA (zastarel koncept, ki kaznuje statuse in ne
dejanja, predvsem pa niso kazni povezane z dejanskim »utajenim« davkom).
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ix. Neustrezen je prehod iz kazenskega v upravni postopek (pravica do molka in
odvetnika ni zagotovljena v nobenem postopku v Republiki Sloveniji, ker stranka
ni seznanjena kdaj ima pravico do molka in odvetnika. Posledi¢no »drZava« ne
more (ustavno-pravno pravilno) obsoditi nobene osebe, ki dejansko stori t.i.
kaznivo dejanje davéne zatajitve.

X. Najvecja tezava pa je, da FURS predlaga zakonodajo, ki jo Ustavno sodisce
razveljavlja, kar kaZe na odsotnost nadzornih mehanizmov in analiz pri podaji
predlogov davéne zakonodaje.

xi. Itd.

12. 72ZZS in ZPI1Z

a. Prispevki za ZZZS in ZPIZ se pobirajo brez uvedene socialne Stevilke. Posledi¢no nimamo
povezave med placili in korisS¢enjem storitev. Tako placniki prispevkov za zdravstveno
zavarovanje »placujejo obveznost«, do storitve pa ne morejo priti (ker ni moznosti dobiti
vstopnice v sistem, preko t.i. osebnega zdravnika). V primeru pokojninskega zavarovanja
gre za vprasanje udejanjanje nacela enakosti ¢e in ko placila niso povezana z viSino
pokojnine. T.i. privilegirane pokojnine je potrebno uskladiti z naceli pravi¢nosti.

b. Dajatve pobirata (oba organa) na nacin, da kljub veckratnemu placevanju prispevkov,
zavarovanec ne pride do storitve oz. placnik nima koristi od vseh placanih prispevkov za
pokojninsko zavarovanje (t.i. vecratno placevanje javnih dajatev). Navedeno dokazuje
najvisjo stopnjo neintegritetnega ravnanja osebe z javnimi pooblastili, saj osebe z
pooblastili navedenih vprasanj ne naslavljata v obliki potrebnih sprememb zakonodaje
(in prihaja do pretirane obogatitve drzave).

c. PriZPIZ je nadzorni organ (2023) ugotovil, da odmerja zmotno pokojnine, v
pomembnem delezu!

d. Oba pristojna organa nimata sprejetih pravil, ki bi omogocila dejansko udejanjanje
pravic, kot jih dolo¢a zakon. Primer. ZZZS in ZPIZ ne moreta odgovorita na vprasanje
kako naj stranka udejanji pravico iz Pravilnika ZZZS, ki ureja odpis obresti (v primeru
placila glavnice v visini prispevka za zdravstveno zavarovanje). V praksi navedenega
postopka sploh ni mogoce izvesti, saj ni urejena postopka — kako do pravice.

13. Zakonodajna veja oblasti

a. Neintegritetno ravnanje je, ¢e ni uvedenih nadzornih mehanizmov, ki bi preprecevali
krsitve ¢lovekovih pravic pri sprejemanju zakonodaji — primer - 68.a. ¢len ZDavP-2, 74.
¢len ZDavP itd.

14. Urad Predsednice Republike Slovenije

a. Neintegritetno ravnanje je, ¢e Predsednica ne uvede ustreznih mehanizmov, ki bi sploh
zaznavali dejanske potrebe (izzive) druzbe. Primer: Zunanja politika je Skodovala
drZavljanom zaradi sodelovanja pri oblikovanju odlocitev, ki so povzrocile inflacijo. Ali je
oseba s pooblastili naslovila vprasanje in ga »pomagala« resiti?

15. FISKALNI SVET

a. Neintegritetno ravnanje je, ¢e ni oseba oz. FS izvedel nobene analize sive ekonomije, kar

pomeni, da ni presojala pravilnost prihodkov drZzavnega proracuna — Se nikdar.
16. INSPEKCIJE

a. Neintegritetno ravnanje je, ¢e in ko vseh 27 inspekcij v Sloveniji, ne izvaja pooblastil

ustavno-pravno pravilno, saj ni ustreznih postopkov za reSevanje pripomb na STORITEV
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dela inSpekcije, nimamo mehanizmov za odpravo nepravilnosti Ze tekom postopka, ker
nimamo mehanizmov za uspesno preprecevanje morebitnih krsitev ¢lovekovih pravic....
17. Drzavni svet

a. Trenutno DrZavni svet nima niti videza neodvisnosti in »legitimnosti«, predvsem pa ne
udejanja svojega poslanstva — interesov predstavnikov druzbenih skupin. Primer: Ce bi
DS resni¢no zagovarjal interese gospodarstva, bi morali (v DS) izvesti vsaj eno celovito
anketo, kaj gospodarstvo, resniéno »potrebuje«. Drugace. Nimamo odgovora na
vprasanje kdo je dejanski predstavnik v DS za 214.000 podjetnikov.

18. DRI

a. Gre za sistematicne krsitve integritete s strani DRI v praksi (primer gradnje UKC, kjer
nastaja Skoda, DRI pa odgovornosti ne prevzame), zato je potrebno sprejeti potrebno
standard delovanja DRI, kjer bo odgovornost kljucnih oseb v DRI-ju povezana tudi s ceno
in kvaliteto ter ¢asom gradnje pri vseh javnih osebah. Cilj bi moral biti gospodarno
trosenje javnega denarja s strani »drzavnega projektanta«.

19. SINDIKATI

a. Nijim mogoce »nadeti krivde« za danasnje »neintegritetno« stanje, je pa dejstvo, da so
»igro neintegrietetnega delovanja«, tudi sokreirali (predvsem sindikati javnega sektorja),
predvsem pa jo zelo dobro izkoriséajo.

20. Reprezentativna zdruZenja, ki predstavljajo »delodajalce«

a. Klju€na tezava je, da vse tri reprezentativne zbornice gospodarstva predstavljajo manj
kot 10% od 214.000 podjetij pri nas. Sprasujemo se lahko, ¢igave interese zastopajo, ker
10% podjetij ne more zastopati tudi 90% interesov podjetij, ki ne delujejo v navdenih
organizacijah. Na podlagi analize zahtev navedenih treh organizacij »gospodarstva«, pa
lahko ugotovimo, da gre za »zahteveg, ki nimajo nobene teoreti¢ne podlage, predvsem
pa niso odraz dejanskih izzivov gospodarstva (pravno varno okolje, poSten davcni siste,,
enakopravnost pri moznostih delovanja v podjetnistvu itd.). Predvsem pa zahteve ne
slonijo na »resnicnem dejanskem stanju«.

21. BANKA SLOVENUE

a. Banka Slovenija deluje neintegritetno zato, ker ne omogoca (ne izda pravil) primerljive
cene izposoje denarja za dolgorocna sredstva slovenskih podjetij, kot veljajo, npr. v
Avstriji. Posledi¢no slovenska podjetja niti teoreti¢no ne morejo konkurirati avstrijskim
podjetjem.

b. Banka Slovenije ne »stimulira« t.i. »eticnega bancnistva« (primer MONDRAGON in druge
banke, ki delujejo na eti¢ni osnovi). V eticnem bancnistvu poznamo primere, kjer ima
vodja banke placo v razmerju 1/5 glede na najniZjo placo v celotni skupini -Mondragon?’.

c. Banka Slovenije ni zagotovila »integritetno« sanacijo banénega sistema, posledi¢no pa je
»drzava« razlastninila prebivalce in hkrati je omogocila privilegirancem velike dobicke, ki
se nahajajo v davcénih oazah. Najvecjo odgovornost za navedeno, zagotovo nosi oseba, ki
je zadolZena za »nadzor nad ban¢nim sistemom«.

17 Ali se $e spomnite »Zuganja« dr. Godine gospodu Golobu, pred volitvami? Ena proti pet je ZAHTEVA ljudstva, je
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d. Itd...

22. BANKE

a. »DrZava« je pri t.i., sanaciji banc¢ne luknje, »neustavno« odvzela lastnino
posameznikom— delnice NKBM in je povzrocila »solidarizacijo« banéne luknje (placali so
jo placniki davkov) ter je omogocila tudi prodajo bancnih terjatev z diskonti, kar je
zagotovilo korist »izbrancem« s sedezi v davénih oazah. Navedeno kaZze na popolno
»neintegriteto« oseb, ki so t.i. sanacijska sredstva prejela (banke).

b. Banke ne omogocajo izvajanje dejavnosti slovenskim drzavljanom s tem, ko jim sploh
ne odpirajo rac¢unov (ali pa jih celo zaprejo in onemogocajo poslovanje podjetjem), pod
»izgovorome, da ne bodo izvedle storitve placnilnega prometa — iz t.i. »poslovnih
razlogov«. Postavlja se vprasanje, kako naj podjetje izplaca place zaposlenim, e pa
»drZava« ni zagotovila niti tega, da podjetje lahko zakonito posluje (¢e nima poslovnega
racuna, je poslovanje onemogoceno), ker si lahko banke »privoscijo« zapiranje
poslovnih racunov slovenskim podjetnikom. Navedeno »klice« po »restavraciji SDK-ja,
kar mora »integritetna« Vlada, tudi nemudoma izvesti.

23. RTV in ostali »mediji«

a. Novinarji, ki delujejo na podlagi placil placnikov davkov (tudi mediji, ki prejmejo javna
sredstva), bi morali odpirati teme, ki bi naslovili vsa vprasanja iz tega odstavka. Ker tega
niso storili — delujejo neintegritetno (Se danes), saj ocitno ne izvajajo t.i. nadzora Cetrte
veje oblasti.

24. ELEKTRO »druzbe«

a. Javne dajatve »iz poloZnic za elektriko« niso dolo¢ene v zakonu, hkrati pa nimamo
postopkov za zniZanje dajatev na poloZnice za elektriko, kar onemogoca naslavljanja
teZav t.i. energetske revscine. Navedeno predstavlja neintegritetno ravnanje oseb, ki so
odgovornih za dejavnost elektro-gospodarstva.

25. KOMUNALNA PODJETJA

a. Cena za vodo ni enaka za vse prebivalce, posledi¢no pa »tezko govorimo o enakosti pred
zakonom«. Navedeno klice po ureditvi podrocja v smeri enakosti pred zakonom.

26. ODGOVORNI za »odvzem« delnic NKBM-ja, odgovorni za »ne sankcioniranje« nepostene
prakse bank v primeru svicarskih kreditov, odgovorni za neposteno ureditev v primeru
zahteve za vracilo odSkodnine iz naslova t.i. COVID pomoci podjetjem (na podlagi bodocih
dogodkov, drzava zahteva vracilo placila odskodnine) itd.

(definicija integritete'). Zaposleni (vodstva) v zgoraj navedenih organih, pa, tudi zaradi neznanja,

18 Zakon:»integriteta« je pri¢akovano delovanje in odgovornost posameznikov in organizacij pri
preprecevanju in odpravljanju tveganj, da bi bila oblast, funkcija, pooblastilo ali druga pristojnost za
odlocanje uporabljena v nasprotju z zakonom, pravno dopustnimi cilji in eticnimi kodeksi;
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Umanjkanje STANDARDOQV za delo oseb z javnimi pooblastili ali ZAKAJ pri nas
dopus¢amo, da polovica zaposlenih (javni sektor) lahko dela, kar se jim
zahoce?

Ker nimamo sprejetih ustreznih standardov za delo (za posamezni organ), uspesnosti dela oseb z javnimi
pooblastili, ni mogoce ugotoviti ali »meriti«.

Kako najhitreje pridemo do izboljsav na opisanem podrocju?

Zaceti je potrebno s pogodbami za »zaposlitev« kljuénega kadra pri osebah z javnimi pooblastili.
Priporo€am »kopiranje« besedila pogodb, kot jih sklepajo v Avstriji. Ce bi enako pogodbo o zaposlitvi
(kot velja v Avstrij) podpisal (vsakokratni) direktor FURS, verjamem, da bi bila politika FURS, za 180
stopinj drugacna, kot jo izvajamo pri nas.

Nadalje. Postavlja se mi vprasanje zakaj in na kaksni podlagi se lahko sploh pogajamo za place v
javnem sektorju?

Ali lahko oseba, ki je javni usluzbenec zadovoljivo brani interese drZzavljanov, ko in e se »pogaja« s
svojimi kolegi (zaposleni na Ministrstvu za javno upravo se pogajajo s sindikati, ki dejansko visajo tudi
njihove place), predstavniki sindikatov javnega sektorja. Postavljajo pa se mi Se naslednja vprasanja
(primeroma):

e Kdajje SOLA 1 — uspesna? Ko »izobrazi« doloéeno $tevilo oseb, ali ko in ¢e ustrezno usposobi
doloéeno $tevilo oseb — za Zivljenje v Slovenijit®?

e Kdaj je zaposleni v FURS (npr. indpektor) uspe$en? Ce pobere najve¢ naknadno odmerjenega
davka ali ¢e KVALITETNO in hitro resi dolo¢en primer?

e Kdaj je direktor DRI uspesen? Ko in ¢e DRI doseze velike dobicke ali takrat, ko je javni projekt
hitro in cenovno ugodno —izveden?

e Kaj je Minister za finance uspesen?

e Kdaj je Predsednica DrZave uspesna?

e Kdaj je UKC uspesSen? KO zniza izgubo ali ¢e kvalitetno, strokovno, cenovno primerljivo,
pozdravi osebo A?

19 Zelo dober primer »pravilnega izobraZevanja« je mogoée zaslediti v skupini MONDRAGON (kjer je bistvo 3olanja

pridobitev vrednot — spostovanje, prevzem odgovornosti, tudi za starejse....).
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Vprasanj je veliko — odgovora (na zgornja vprasanja) pa ni mogoce »izumiti«, ker nimamo standardov
in kriterijev...

Po domace. Odgovorov sploh ni mogoce dobiti. Ker delujejo nasi organi »neintegritetno«!

Skodo za neintegritetno delo oseb z javnimi pooblastili, placujejo plaéniki davkov. In tudi zgoraj navedeni
organi. In celotna Slovenija, ki se »pogreza v anksioznost«.

Zgoraj nasteti organi, ne delujejo dovolj integritetno. To (lahko) dokazuje oz. pojasni anksioznost, vseh
nas.

Navedeno lahko zatrdimo na podlagi — Ze medijskih ¢lankov in objav. Zato je smiselno dopolniti KPK
zakonodajo v smeri sankcije za neintegritetno izvajanje pooblastil (prekinitev delovnega razmerja ipd.),
kar bi zagotovilo vsaj to, da bomo lahko, vsaj UPALI na izboljsave.

Glede na dejansko stanje »Slovenije«, pa je potrebno poudariti, da imamo tezave tudi pri izvajanju
pooblastil (zakona). Zato bi moralo Ministrstvo za javno upravo, preko SMERNIC in STANDARDOV (ne
nujno preko zakonov) »nadzirati« VSE procese dela javnega sektorja s ciljem, da se izvaja javne storitve
USPESNO (uginkovito lahko pomeni tudi neuspe$no). Za to, da pa bi vedeli kdaj gre za uspe$no delo, je
torej potrebno sprejeti STANDARDE, za vse zgoraj in za druge, organe z javnimi pooblastili.

Na tej podlagi (ko se dogovorimo o minimalnih standardih za kvalitetno delo organa) se sSele lahko
»pogovarjamo« o »kvaliteti« vodenja posamezne osebe z javnimi pooblastili.

Ko pospravimo hlev in zagotovimo, da se bo hlev pospravljal tudi za naprej, se lahko posvetimo tudi
temu, da se spirala negativne selekcije, prekine. Za vse zgoraj navedeno, potrebujemo vsaj 5-10 let,
trdega dela (tako izkusnje davcnih reform, iz tujine).

RES KONEC »MODROVANJA«

Ugotovitve g. KordeZa so mi blizu, saj izvede temeljito analizo, ki lahko v celoti spremenijo tudi potrebne
ukrepe za spremembe. V Sloveniji ne delamo — premalo (to »slutim« tudi sam). In tudi ne delamo slabo
(Ce bi delali slabo, ne bi bili med premoZnejsimi na svetu....). To »se vidi«, Ze na prvi pogled. Kljub temu
pa imamo eno izmed najvisjih stopenj samomorilnosti in anksioznosti.

Res je tudi, da javni sektor v zadnjih 30-letih, ni imel »nadzora« nad tem, za kaj smo ga sploh placevali.
Plaéniki davkov, seveda. In ker »Slovenec« Zeli vedno zmagati, so pogoji za anksioznost druzbe (ker
vedno Zelimo $e vec...) — vec kot na dlani. Ve o tem, dr. Godina....

Napisano ne pomeni, da so javni usluzbenci »vsi zani¢«. Zagotovo pa zapisano pomeni, da smo imeli
izredno slabo upravljanje v sektorju »javno«. Najbolj Zalostno pa je, da niti ne moremo povedati, kako
slabi (ali pa dobri) »smo bili« (ker nimamo STANDARDOQV, ni kriterijev,....).
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Ostajajo pa zgolj ob&utki in vpraganje: ZAKAJ SE SLABO POCUTIMO. Al
morebiti zato, ker vsi organi delujejo VRTICKARSKO?°?

ZDSS je nabor resitev za zgornja vprasanja »zapakirala« pod pojmom »lzgradimo posten davcni sistem v
Sloveniji 2023-2033«.

Posten dav¢ni sistem avtomati¢no pomeni namrec tudi, da bo javni sektor pridobil tisto mesto, ki si ga
zasluzi. Ker Slovenijo v resnici, »krasi« predvsem dobro Solstvo in tudi zelo kvalitetno zdravstvo (poleg
narave in ljudi). In v navedeno »infrastrukturo« je vredno »vlagati«. Ce bomo zgornje $e izboljiali, se ne
bojmo prihodnosti. Ker bo svetla. Zakaj? Ker je svetla Ze danes, je pa res, da Slovenec Zeli biti »Se boljSi«
in da dobro ne »uvidi rad«.

Se zadnje. Dr. Keber, ¢e bi podrobneje pogledali zakaj imamo 150.000 oseb brez druzinskega zdravnika,
bi verjetno ugotovili, da gre za »tujo delovno silo«, ki obi¢ajno potrebuje zdravnika manj (prispevki pa so
placani). Ker imajo podobno Stevilo tuje delovne sile tudi na Hrvaskem, so »viske« (na Hrvaskem)
prispevkov namenili za subvencije mladim (200 EUR mesecno placajo mladi zaposleni manj prispevkov).

Hrvaska je veliko bolj »integritetna« v delu davénega sistema. Ce se malo posalimo. Oni vsaj priznajo, da
prejemajo javno dajatev, za katero ni »koristnika« in jo namenijo tistim, ki v mladih letih potrebujejo —
tudi denar za poplacilo zacetnih stroSkov bivanja. Mogoce bi z navedenim ukrepom »razbremenili«
trenutni sloj aktivnega prebivalstva, ki skrbi, za kar tri generacije?

Davki in konec so ve¢ni. Vmes pa se dogovorimo vsaj to, kaj je POSTEN DAVCNI SISTEM. In ¢e bi se
strinjali, da lahko govorimo o postenem davénem sistemu zgolj, ce »posteno« (beri integritetno) tudi
troSimo premoZenje placnikov davkov (to so davki), potem bi Ze veliko naredili.

Ker tehnike, procedure, standardi (ki omogocajo posten davcni sistem) — so Ze izumljeni! Manjka zgolj —
iskren pogovor in dogovor. Podobno, kot sta to storili UKC in fakulteta, ki je izvajala diagnostiko. In obe
sta osebi z javnimi pooblastili, ki (SE) ne delujeta, dovolj »integritetno«. Predvsem zdravstvena fakulteta!
Sprasujem se, ali v »zdravniski etiki« manjka del, ki doloc¢a »splosno etiko«, kar pa je zagotovo »zajeto« v
dolocilih Zakona o krepitvi integritete....sprasujem se, ali in zakaj se bojimo uporabljati pojme, kot so
etika, poStenost ipd....

20 yrti¢karski odnos je lahko tudi »safe mode« algoritem za to, da si zagotovimo »cono udobja«.
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Sindrom »lepe du$e«?! in »nezmozZnst uvidenja resni¢nih ovir« sta lahko nasi
najvecji oviri za izboljSave

Vem, da bo veliko »tihih« napadov, na zgoraj zapisane besede. Tega sem Ze vajen. Poudaril sem »tihe
napadeg, saj se bodo »dejanski nosilci oblasti«, nasli v zgornjih apelih in »argumentov proti« ne bodo
podali. Ker jih nimajo.

Namen ¢lanka ni »jeziti« direktorje oseb z javnimi pooblastili, ki so si »lepo postlalic. Namen ¢lanka je
spodbuditi vse sile, ki »dobro Zelijo« in se zavedajo, da sami BOJA ZA PRAVICE, ne morejo izbojevati.
Zato I5¢imo dobro v vseh nas, boj pa skoncentrirajmo v »eno samo bitko«?2. Tistim, ki pa so Ze v prvih
vrstah boja (dr. Jug-UKC...) pa potrebujemo ¢im vedji in iskreni »suport«. Pomoc¢ potrebuje tudi dr.
Golob. Ker je ustvaril silo (zavedno ali pa nezavedno), ki jo bo pa¢ moral »koordinirati«, vsaj Se dve leti.

To pismo je moj zadnji poskus za to, da se poskusa delati celostno in celovito.

Mag. Franc Derganc, Dav¢ni svetovalec Zbornice davénih svetovalcev Slovenije

Ps.1. Vse predloge za prevzem funkcij v trenutni politiki sem zavrnil, ker stojim na staliScu, da mora
politika delovati tako, da »baza« sporoca »teZave terena, Politika pa je dolZna narediti STROKOVNO
ANALIZO (in angafirati tudi tujo stroko) in na tej podlagi sprejeti ODLOCITVE oz. MEDIIRATI, kot je lepo
»povedala« Predsednica Drzavnega zbora.

Dokazano je, da strici in tete v ozadju delujejo. Zaznamo jih v vodstvih oseb z javnimi pooblastili, ki
delujejo neintegritetno, s ciljem, da se nic (bistvenega) ne spremeni — na boljse. Tudi za ceno vsesplo$ne
anksioznosti. Res je, posledica velikega dela NEINTEGRITETNEGA DELOVANIJA je tudi (poleg Interesa)
pomanjkanje znanja.

21 Ko in e se Elovek odlo¢i za dologena ravnanja, ki niso »obitajna«, lahko pri¢akuje »precej polen pod nogami.
Veliko »temne energije« se usmeri v diskvalifikacije posameznika. Lahko tudi v smeri »sindroma Ciste duse«.
Zato je izredno pomembno, da se »dobre energije«, zdruZijo. Medijska realnost lahko povzroci utisanje slehernika,
ki naslovi »svoje ugotovitve« javnosti. Test za to, ali gre za sindrom Ciste duse ali pa gre resni¢no za priblizek
»materialne resnice«, je PISNA ANALIZA preucevanja dolocenega problema. Sam ocenjujem, da brez pisne besede,
izboljSav ni mogoce pricakovati. Dokaz, da si »na pravi poti«, pa so pisni odzivi — tistih, ki jim je pismo namenjeno.
Ce si na pravi poti, odzivov ni (ignoriranje je najmoénejse orozje »dejanskih oblastnikov«).

22\ bitko, ki se imenuje »IZGRADIMO POSTEN DAVCNI SISTEM.
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Slika 1: »Cikel Zivljenja« POSAMEZNIKA, kot ga “predvideva” SLOVENSKI kulturni prostor

> @

v

v
=
v

s
v
e &

Slika 1: Slika prikazuje Zivljenjski cikel posameznika-drzavljana, tudi danes. Zelo podobno se je “Zivljenje
odvijalo” nasim prednikom. Cetudi so Ziveli druga¢ni davéni sistem, kot ga poznamo danes (desetina...).
Davek, pravilneje javna dajatev (poleg »hiSe«), je bila vedno stalnica, tudi nasih prednikov. Obstajala pa
je razlika. Po letu 1991 so davki »stvar druzbenega dogovora« (zato ni dostojno, da smo naknadni
referendum o davkih »prepovedali«). Nekoc pa so bili davki — stvar odlocCitve suverena. Ali smo Ze
doumeli razliko?
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In druga razlika je, da ima danasnja generacija dva izziva (za »razliko« od predhodnih generacij).
Danasnja generacija »si je zadala« nalogo, da mora »preskrbeti«, poleg »sebe, Se za dve generaciji. Smo
si nalozili preveliko breme oz. ali se lahko nekoliko »razbremenimo«?

Po domace. Drzavljan Slovenije pricakuje, da Zivi Zivljenjski cikel predvidljivo in poSteno. In zato bo iskal
»nove obraze« (da, lahko jim re¢emo tudi »resitelji«) do trenutka, dokler ...... ga ne bo nasel. Ker je to
oportuno in hkrati logi¢no. In tako je Ze od Karantanije dalje.....
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SLIKA2 : Kako do izboljSav v davénem sistemu (preizprasevanje oz. izboljSave je potrebno nenehno

izvajati, potrebujemo pa najprej »resni¢no dejansko stanje« davcnega sistema pri nas).

Ali je predlog, kot izhaja iz spodnje slike — »edini moZen«? Zagotovo ne. TeZava je, da »protipredlogov,

drzavljani Slovenije, Se nikoli nismo »zaznali«!
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